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A existéncia de uma antiga Religido-Sabedoria universal se tornou conhecida no
mundo moderno por meio de H.P.Blavatsky, que a chamou de Teosofia. Ela anteriormente
descreveu a sua forma original como “Budismo pré-védico”. Atualmente, ndo se conhece
nenhum Budismo pré-védico. Pensa-se que o Budismo se originou a partir de Gautama Buddha
em torno de 500 a.c; enquanto que os Vedas seriam muito anteriores. Entretanto, algumas
evidéncias intrigantes foram encontradas para um “Budismo pré-cantnico”. Trata-se de
ensinamentos budistas antes de sua formulacdo no canone budista conhecido. Aqueles que
postularam a existéncia de um Budismo pré-candnico ndo o consideram pré-Védico, visto que
ainda o remetem a Gautama Buddha. Mas textos budistas falam de Buddhas anteriores, que,
guando ndo interpretados de forma mitolégica, poderiam muito bem ter sido pré-védicos,
uma area de pesquisa promissora seguida por meu colega, Robert Hitwohl, e podemos
aguardar por um artigo dele sobre isso no devido tempo. Uma grande pergunta, no entanto,
continua.

A Religido-Sabedoria foi descrita como Budismo pré-védico. Revisamos anteriormente
as evidéncias consideraveis ligando os seus detentores atuais, os instrutores de Blavatsky, ao
Budismo Tibetano. Em outras palavras, de seus primoérdios até o seu periodo mais recente,
encontramos a Religido-Sabedoria associada ao Budismo. Entretanto, o seu ensinamento mais
basico, apresentado a ndés como a primeira proposicdo da Doutrina Secreta, ndo é o
ensinamento de nenhuma forma conhecida de Budismo. Falando em termos gerais, o Budismo
do Sul ignora um ensinamento tal como o de “um principio eterno, ilimitado e imutavel.”
Enquanto que o Budismo do Norte, em particular a escola Gelugpa tibetana, refuta tal
ensinamento. E um ensinamento tdo importante seria dificil de se recuperar a partir de
fragmentos do Budismo pré-candnico. Entdo, devemos nos perguntar se ha outros sistemas
que possam se afirmar como pré-védicos e que preservem ensinamentos que poderiamos
considerar como Budismo pré-védico. A resposta é sim, ha dois. Trata-se da religido Jaina e da
filosofia Samkhya. E a Samkhya que devemos nos voltar para encontrar a primeira ramificagdo
da primeira proposicdo fundamental da Doutrina Secreta, isto é, o ensinamento de que o
universo ndo é resultado de Deus ou espirito, mas da matéria.

“Acreditamos tdo somente na matéria”

A primeira proposicdao fundamental estabelecida pela Doutrina Secreta é de “Um
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Principio Eterno, llimitado, Onipresente e Imutavel sobre o qual toda especulacdo é

71 Se pardssemos por ai,

impossivel, visto que transcende o poder de concepg¢do humana.
nossas dificuldades seriam minimizadas, visto que tal principio pode ser encontrado em muitas

escrituras indianas. Isso pode ser extraido do canone budista pali’ e encontrado nos textos

! BLAVATSKY, Helena Petrovna. The Secret Doctrine [A Doutrina Secreta]). Ed, 1888 [editado por Boris de
Zirkoff]. Adyar,Madras: Theosophical Publishing House, 1978, vol1, p.14.

2 por exemplo, Kuddaka Nikaya, Uddna, 81: O monges, ha um incriado, n3o originado, ndo composto; e
se nao fosse por este incriado, ndo originado, ndo gerado, ndo composto, ndo seria possivel escapar
daquilo que é nascido, originado, gerado e composto.



Tathagata-garbha do Budismo do Norte®. Mas A Doutrina Secreta vai além ao explanar que
esta realidade una é simbolizada sob dois aspectos: espa¢o absoluto abstrato e movimento
absoluto abstrato. Ainda descreve esses dois aspectos como substancia pré-césmica e ideacdo
pré-césmica, os precursores de matéria e espirito manifestados. Somos alertados para nao
considerar esses como duas realidades independentes, mas como duas facetas ou aspectos da
realidade una. Portanto, quando a doutrina é resumida mais para frente, este principio
imutavel, onipresente, eterno e ilimitado, a realidade una, é chamado de “O PRINCIPIO-
SUBSTANCIA UNO”. Blavatsky explica:

E chamado de “PRINCIPIO-SUBSTANCIA”, pois se torna “substdncia” no plano do Universo
manifestado, uma ilusGo, enquanto que permanece um “principio” no sem fim e sem inicio
abstrato, Espaco visivel e invisivel. E a Realidade onipresente: impessoal porque contém tudo e
qualquer coisa ... é latente em cada dtomo no Universo, e é o proprio Universo.*

Seis anos antes, em uma das afirma¢bes mais claras e diretas dos ensinamentos dos
Mahatmas, isso foi resumido pelo Mahatma K.H. como: “acreditamos t3o somente na
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matéria.”” K.H. estava explicando para A.O. Hume numa carta que eles ndo acreditavam em

Deus e aqui afirmou no que acreditavam:

Se as pessoas estdo dispostas a aceitar e a considerar como Deus nossa VIDA UMA imutdvel e
inconsciente em sua eternidade, podem assim fazé-lo e assim se apegaram a mais um
gigantesco equivoco.

Quando falamos de nossa Vida Una também dizemos que ela penetra, alids, é a esséncia de
cada dtomo da matéria; e que, portanto, ndo tem apenas correspondéncia com a matéria, mas
tem todas suas propriedades igualmente, etc. — portanto é material, é a propria matéria.

Matéria que sabemos ser eterna, isto €, ndo tem inicio (a) porque a matéria é a propria
Natureza (b) porque aquilo que ndo pode aniquilar a si proprio e é indestrutivel
necessariamente existe — e, portanto, néo poderia comegar a ser, nem pode deixar de ser (c)
porque a experiéncia acumulada de eras incontdveis e da ciéncia exata nos mostra a matéria
(ou natureza) atuando por meio de sua propria energia peculiar, em que nem um dtomo jamais
se encontra em estado de repouso absoluto, e, portanto, sempre deve ter existido, isto €, os
seus materiais sempre mudando de forma, combinacées e propriedades, mas os seus principios
ou elementos sendo absolutamente indestrutiveis.

Em outras palavras, acreditamos tdo somente na MA TERIA, na matéria como natureza visivel e
na matéria em sua invisibilidade como o Proteus onipresente e onipotente com seu movimento
incessante que é sua vida, e de onde a natureza absorve de si mesma, visto que é o grande
todo, fora do qual nada pode existir.

A existéncia da matéria, entéo, é um fato; a existéncia do movimento é outro fato, a sua
autoexisténcia e eternidade ou indestrutibilidade sdo um terceiro fato. E a ideia de um espirito

3 Por exemplo, no Ratna-gotra-vibhaga, 80: ndo é nascido, ndo morre, ndo é afligido por perturbacdes,
nem envelhece, pois é permanente, estavel, quiescente e eterno.
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House.



puro como um Ser ou uma Existéncia — dé-lhe o nome que quiser — é uma quimera, um grande
absurdo.®

Um importante artigo do mesmo autor, escrito previamente e publicado no mesmo
periodo, O que é Matéria e O que é For¢ca? conclui com a mesma ideia:

Portanto, aquilo que é chamado de For¢ca ou Matéria, sempre permanecerd como o
Proteus Onipresente do Universo, o elemento uno — VIDA — Espirito ou For¢ca em seu polo
negativo, Matéria em seu polo positivo; o primeiro a MATERIA-ESPIRITUAL, o segundo, o
Universo MATERIO-FISICO - Natureza, Svabhava ou MATERIA INDESTRUTIVEL’.

A maioria das pessoas acha que é o espirito que gera a matéria, ndo vice-versa. Um
correspondente para a revista The Theosophist, onde o artigo citado acima foi publicado,
afirmou isso alguns meses depois. Ao que Blavatsky respondeu:

Ndo acreditamos que o “Espirito soprou a Matéria”; mas que, pelo contrdrio, é a
Matéria que manifesta o Espirito®.

Nos meses seguintes ela retornaria a este tépico:

...a doutrina esotérica do Arhat ensina que (1) “Matéria e Vida sGo igualmente eternos
e indestrutiveis”, pois — eles sGo um e idénticos; o puramente subjetivo — entdo (para a ciéncia
fisica) improvdvel e inverificdvel — matéria se tornando a vida UNA ou o que é geralmente

denominado de “Espirito”.’

E novamente:

....0s Ocultistas Orientais defendem que hd apenas um elemento no universo — infinito,
incriado e indestrutivel — MATERIA; elemento o qual se manifesta em sete estados ... Espirito é
o estado mais elevado daquela matéria, eles dizem, visto que aquilo que ndo é nem matéria,
nem um de seus atributos é — NADA.™®

No periodo em que ela escreveu A Doutrina Secreta alguns anos mais tarde, ela
preferiu utilizar o termo “substancia” como mais acurado e com menos chances de causar
equivocos do que “matéria”.

Para fins de exatiddGo — para evitar a confusdo e o engano — o termo “Matéria” deveria ser
aplicado ao agregado de objetos de percep¢do possivel e “Substéncia” ao noumena; ...

Os Ocultistas, que ndo dizem, para fins de expressar-se corretamente, que a matéria, mas
apenas a substdncia ou esséncia da matéria é indestrutivel e eterna ( isto é, a Raiz de tudo,
Miilaprakriti), ..".
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Como visto, ela também utilizou o equivalente sanscrito, “Milaprakriti”, visto que este
termo Samkhya era mais familiar para muitos leitores e mais preciso do que “matéria” ou
“substancia”. Os seus instrutores também utilizaram o termo Malaprakriti em suas cartas:

A Realidade Una é Malaprakriti (Substdncia Indiferenciada) — a “Raiz Sem Raiz,”** ...

Entdo, quando ela apresentou a primeira proposicdo de A Doutrina Secreta, ela
explicou os seus aspectos usando os termos “substancia pré-cdsmica” e “Mdalaprakriti” ao
invés de “matéria”. Ela também utilizou o termo Vedanta “Parabrahman” para se referir ao
Onipresente, eterno, ilimitavel e imutavel principio como tal. E importante ter em mente que
ndo se trata de duas coisas diferentes, mas que Parabrahman se refere somente a
Mulaprakriti ou substancia césmica em seu estado primario ou de objetividade potencial e
abstrata.

Durante o periodo de Pralaya Universal [a dissolucdo do universo], a Idea¢do Césmica é ndo-
existente; e os vdrios estados diferenciados da Substéncia Césmica retornam novamente ao
estado primdrio de objetividade potencial abstrata.”

Portanto, um leitor eventual, ndo sabendo disso, poderia facilmente tomar a seguinte
passagem de A Doutrina Secreta como um ensinamento de que o espirito se manifesta como
matéria, 0 que vimos acima, ndo é o caso.

No inicio de um grande Manvantara [manifestacdo], Parabrahman se manifesta como
Modlaprakriti e, entdo, como o Logos”.

Blavatsky prossegue na mesma passagem para reiterar que a matéria precede o espirito, aqui
chamado de forga, ao mesmo tempo, observando que é desnecessario tecer uma rede muito
ténue de sutilezas ao falar da ordem de sucessdo dos ultimos cdsmicos. Isso explica porque ela
nao enfatizou tal ponto em A Doutrina Secreta, embora tenha falado sobre isso anteriormente.

A Forga, entdo, ndo emerge com a Substancia Primordial da Laténcia Parabrahmica ... Forga,
portanto, ndo é sincrénica com a primeira objetivacdo de Mdlaprakriti. Mas como, exceto por
isso, a segunda é absolutamente e necessariamente inerte — uma mera abstracdo — é
desnecessario tecer uma rede muito ténue de sutilezas para a ordem de sucessdo dos Ultimos
Cdsmicos. A Forca sucede Milaprakriti; mas, menos Forca, Mulaprakriti é, para todos os
propositos praticos, ndo-existente.

7

Como vimos, parabrahman é o principio-substancia uno como um principio e
Mulaprakriti é o mesmo principio-substancia como substancia.

A primeira proposicao fundamental da Doutrina Secreta: um principio onipresente,
eterno, ilimitado, imutdvel, a realidade una e o divino principio-substancia una permanecem
um principio no espago abstrato e infinito, tornando-se substancia no plano do universo
manifestado. Portanto, para nds, é “tdao somente a matéria”. Nas palavras de um comentario
até entdo secreto:

2 The Mahatma Letters, 3rd. ed. p. 341; chron. ed. p. 379.
3 The Secret Doctrine, vol. 1, p. 328.
* The Secret Doctrine, vol. 2, p. 24



E Substdncia para nossa visdo espiritual. Ndo pode ser chamado tal pelos homens em seu

ESTADO DE VIGILIA. Portanto, eles a chamaram, em sua ignordncia, de ”Deus-Esp/'rito”.15

A Doutrina Fundamental da Samkhya

Esse ensinamento distintivo da Religido-Sabedoria uma vez chamado de Budismo pré-
Védico e agora de Teosofia, de que o universo é tdo somente matéria, é a doutrina
fundamental do sistema Samkhya. De todos os sistemas conhecidos, somente a Samkhya
ensina isto. Ndo é algo ensinado por nenhuma escola do Budismo, nem por outras escolas
hindus. De fato, todas essas escolas encontraram na Samkhya algo para as suas criticas. A
Samkhya existe ha tanto tempo que, exceto pelo sistema com o qual faz par, a yoga, foi
refutada por praticamente todos os outros sistemas indianos. Por séculos, ndo teve aderentes
para defendé-la.

Mas o que é Samkhya? A Samkhya é encontrada no Hinduismo como uma das seis
darsanas, visdes de mundo, ou sistemas de pensamento filoséfico. E estudada junto as outras
cinco darsanas, mas, como mencionado, por séculos, nao teve virtualmente nenhum seguidor
préprio. Entretanto, nem sempre foi assim. Ja foi a visdo de mundo prevalecente na india
antiga. Estd presente no épico Mahdbhdrata, incluindo a Bhagavad-gita, e nos Puranas. E
encontrada no antigo trabalho médico de Caraka. E mostrada no Buddha-carita sendo
ensinada ao jovem Gautama em sua busca por iluminacdo. E considerada a darsana original e
seu proponente, o sabio Kapila, o primeiro conhecedor (adi-vidvan). Embora nio seja
normalmente considerada pré-védica, suas origens mitoldgicas podem ser facilmente
colocadas neste periodo. De fato, o comentario Samkhya Yukti-dipika, ao transmitir a linhagem
tradicional do ensinamento,

Ousadamente declara nesta relagdo que o Sastra [Samkhya] foi promulgado por Kapila no
inicio (da criag¢do), ndo sendo possivel, portanto, como [em] outros sistemas de pensamento,
enumerar a sua linhagem de instrutores mesmo em cem anos.™®

Tornou-se costumas se referir a Samkhya como dualismo, visto que postula dois
principios eternos: prakrti ou matéria, e purusa ou espirito. Entretanto, ela nao se refere a si
mesma como dualismo, nem era chamada de dualismo no resumo do século XIV intitulado
Sarva-darsana-samgraha de Madhavacarya. Além disso, o estudioso da Samkhya, Gerald
Larson, destaca que ndo se trata de dualismo no senso comum da palavra, visto que todo o
universo, incluindo a inteligéncia (buddhi), auto-consciéncia (ahamkara), e mente (manas)
derivam de prakrti ou matéria. O papel de purusa ou espirito, que ele denomina pura
consciéncia sem conteldo, é uma mera presenca passiva (saksitva), visto que nao pode pensar
ou agir. Ademais, sabe-se que ndo temos o sistema Samkhya em sua completude. Os seus
trabalhos originais, tais como o Sastitantra sao mencionados em outros textos, mas nao estao
mais disponiveis. Alguns desses textos atribuem a Samkhya o ensinamento de Brahman, que
poderia se referir a unidade de prakrti e purusa.

1 The Secret Doctrine, vol. 1, p. 289
16 Origin and Development of the Samkhya System of Thought, de Pulinbihari Chakravarti, Calcutta: Metropolitan
Printing and Publishing House, 1951; reedi¢ao, New Delhi: Oriental Books Reprint Corporation, 1975; p. 130.



Se a Samkhya é de fato um ensinamento direto da Religido-Sabedoria, como parece ser
0 caso, sabemos que, em ultima instancia, ndo pode ser dualista. A unidade de toda a vida é
repetidamente enfatizada como um ensinamento teosdfico bdsico. O Mahatma K.H.
especificamente se refere a unidade da matéria e espirito, prakrti e purusa:

A ideia de matéria e espirito como inteiramente distintos, e ambos eternos, certamente poderia
nunca ter entrado em minha mente, embora eu a conheca pouco, pois é uma das doutrinas
elementares e fundamentais do Ocultismo que esses dois sGo um, e sdo distintos apenas em
suas manifestagBes respectivas e apenas nas percepgdes limitadas do mundo dos sentidos.””

E perfeitamente possivel escrever um tratado sobre a Simkhya, que aborde prakrti e
purusa, levando em conta que sdo uma coisa s6 em Uultima instancia, e, portanto, nunca
mencionando este fato separadamente. Pensamos que foi exatamente isto que l$vara-krsna
fez em seu Samkhya-karika, o texto basico do sistema Samkhya. Como afirmado nas
explicacGes de Blavatsky do primeiro principio fundamental da Doutrina Secreta, uma vez que
passamos em pensamento deste principio absoluto, a dualidade decorre no contraste de
espirito e matéria. E, portanto, esperado que tal sistema surgisse para lidar com a realidade a
partir deste ponto de vista, assim como temos outro sistema que lida com a realidade do
ponto de vista da unidade ultima.

O ensinamento Samkhya de purusa, ou espirito, é obviamente, andlogo ao
ensinamento teosdfico de ideagdo césmica, o outro aspecto da realidade una. A Samkhya fala
de uma pluralidade de purusas, espiritos ou almas. Entretanto, em alguns trechos, é dito que
purusa é um. Os estudiosos modernos consideram essa leitura errada ou nao confiavel. Mas, A
Doutrina Secreta explica que o espirito é uma unidade complexa; isto é, tanto um, quanto
muitos:

...Isvara ou Logos é Espirito; ou, como o Ocultismo explica, é uma unidade composta de
Espiritos manifestos e vivos, a fonte-paterna e o ber¢drio de todas as ménadas terrestres e
mundanas, mais o seu reflexo divino, que emana de, e retorna para, o Logos, cada qual um na
culminagéo de seu tempo.™®

Este ensinamento do espirito de tanto um como muitos alcancga a sua conclusdo ldgica
na importante doutrina da Religido-Sabedoria: o ensinamento da preservacao da
individualidade mesmo quando imersa na unidade.

...Mantenho como ocultista, sob a autoridade da Doutrina Secreta, que, embora mergulhado
completamente em Parabrahm, o espirito do homem, embora ndo individual por si, ainda
assim preserva a sua individualidade distinta no Parinirvana,...”

A doutrina fundamental da Samkhya é a do universo como prakrti ou matéria. Ela
afirma a evolugdo do universo a partir do principio (tattva) de prakrti, quando em proximidade
do purusa ou espirito (como se fosse mera polaridade). Prakrti , entdo, evolui em outros vinte
e trés principios da matéria, que, combinados, contém o universo. Este sistema de Kapila,

v The Mahatma Letters, 3rd ed. p. 138; chron. ed. p. 282.
'8 The Secret Doctrine, vol. 1, p. 573.
Yy p Blavatsky Collected Writings, vol. 7, p. 51.



fundador da Samkhya e o sistema de Manu, sdo espeficicamente afirmados como a base dos
ensinamentos teosoéficos sobre evolugao:

Tem se afirmado repetidamente que a evolugdo ensinada por Manu e por Kapila foi a base dos
ensinamentos modernos [do Budismo Esotérico, em oposi¢éo ao Darwinismo],...*°

Tanto a filosofia oculta, quanto a filosofia oriental acreditam na evolugdo, que Manu e Kapila
explicam de forma muito mais clara do que qualquer cientista no presente.”:

Embora esses ensinamentos sobre matéria e evolucdo ndo sejam encontrados no
Budismo, ha similaridades entre a Samkhya e o Budismo. De fato, algumas dessas semelhangas
sdo tdo evidentes que estudiosos ocidentais do passado debateram extensamente a questdo
da influéncia Samkhya sobre o Budismo. Por exemplo, o primeiro verso do Samkhya-karika
afirma que o motivo para realizar esta investigacao, isto &, a ldgica da Samkhya, é o sofrimento
(duhkha). Esta é a primeira Nobre Verdade do Budismo. O texto também indica que ndo é
suficiente se libertar por meio das escrituras, sendo necessario se utilizar da reflexdo e nao
somente da autoridade das escrituras para tal. Novamente, essa énfase no uso da reflexdo é
uma caracteristica distintiva do Budismo. Também podemos observar que o local de
nascimento de Gautama Buddha é denominado Kapila-vastu, o local de Kapila (fundador da
Samkhya). Mais recentemente, a pesquisa sobre a Samkhya se afastou de comparagdes com o
Budismo. Por volta do mesmo periodo em que teve inicio a pesquisa sobre o Budismo pré-
candnico, um livro importante sobre a Samkhya inicial ou pré-cldssica foi publicado, embora
ndo tentasse estabelecer ligagdes entre a Samkhya e o Budismo.?? Portanto, a Samkhya e o
Budismo como conhecemos atualmente apresentam semelhancas e diferencgas significativas.

Conclusao

Ndo dizemos aqui que a Samkhya seja Budismo pré-védico, mas que a Samkhya
representa uma importante porcao da antiga Religido Sabedoria, que hoje ndo é encontrada
em local algum. E o Unico local em que encontramos o universo descrito como t3o somente
matéria. De acordo com a primeira proposi¢cdo fundamental da Doutrina Secreta, um principio
imutdvel, onipresente, eterno, ilimitado, a realidade una, a substancia-principio una, a
Samkhya ensina o universo manifestado como substancia. O Unico modo de obter tal
ensinamento no Budismo é se entendermos sdnyatd, o vazio, como substancia. Hd motivos
para que um estudante da Doutrina Secreta assim fazé-lo, mas ndo esperamos que seja a visao
aceita por budistas. Mesmo isso ndao nos forneceria a doutrina da evolugdo do universo
ensinada na Religido-Sabedoria e na Samkhya. Somente na Samkhya encontramos a doutrina
de prakrti, matéria ou substancia e sua evolugdo como o universo. Entdo é a Samkhya que
devemos nos voltar para tracar este ensinamento distintivo da Religido-Sabedoria, advindo de
sua primeira proposi¢cdo fundamental.

% The Secret Doctrine, vol. 1, p. 186.
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